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Commentaires

Nous avons étudié la proposition de document d'application de la
réglementation REGDOC-2.1.11, Gestion des déchets, tome | : Gestion des
déchets radioactifs

Les commentaires suivent dans l'ordre d’apparition dans le texte de la
proposition.

6.1 Classification des déchets

Les grandes classifications de déchets radioactifs suivantes sont
présentées :

e déchets radioactifs de tres faible activité,

e déchets radioactifs de faible, activité trés courte durée de vie,

e déchets radioactifs de moyenne activité,

e déchets radioactifs de forte activité,

e les résidus de mines et d’usines de concentration d uranium.

Ces classes sont largement basées sur la classification des déchets
radioactifs de '’AIEA (2009). Cependant, certaines clarifications s'imposent.

En effet, les déchets radioactifs de moyenne activité comprennent des
déchets de faibles activités a longue période non couverts dans les
catégories de faible activité. Ceci est la conséquence d'une pratique
historique datant de 1994 a 'époque ou I'on séparait les déchets de faible et
moyenne activitts en deux catégories: courte et longue périodes
(AIEA 2009b). A des fins de classification, on considére généralement que
les déchets a courte période ont une durée de vie inférieure a 31 ans (basée
sur le "*’Cs). Cela devrait &tre clarifié, en particulier la demi-vie. La catégorie
« déchets de faible activité a courte période » (<31 ans) pouvant étre traités
dans une installation de surface pourrait étre créée afin de couvrir tous les
cas d’espece et serait en cohérence avec les définitions de I'AIEA (2009)

De plus, nous ne voyons pas de raison particuliére de créer une catégorie
pour résidus de mines et d'usines de concentration d’uranium, alors qu'’il
existe une catégorie pour les matiéres radioactives naturelles. Ces deux
types de déchets se gérant de la méme facon, nous ne voyons pas la
pertinence de créer deux catégories distinctes.

De méme, nous considérons qu'’il serait pertinent de clarifier la valeur
minimale des déchets d’'activité intermédiaire. En effet, « quelques dizaines...
de métres » peut étre interprété comme plus de 20 m. Cependant, la lecture
de la littérature et des normes laisse penser que cette valeur minimale est de
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'ordre de 30 m (AIEA 2007, 2009, 2009 b). Le document NW-T-1.20
Disposal approaches for long lived low and intermediate level radioactive
waste (2009 b) est plus explicite en parlant de 30 a 50 m, en se basant sur la
profondeur des fondations d’'un grand édifice (NEA 1987, Yamoto 2007).
Nous notons que cette profondeur est du méme ordre de grandeur que la
profondeur des puits artésiens et, par conséquent, de la nappe phréatique. Il
semble donc que cette valeur pourrait de servir de base logique a la limite de
profondeur minimale pour les installations de gestion des déchets de niveau
intermédiaires.

10.1 Exigences générales applicables aux installations d’évacuation des
déchets

Nous notons qu’il devrait y avoir une exigence réglementaire de tracabilité
des déchets de la source initiale a sa disposition dans l'inventaire final. En
effet, selon notre expérience, le régime de gestion actuel ne permet pas de
suivre la trace d’'un déchet de son propriétaire initial au site de stockage dans
bien des cas.

Dans le méme ordre didée, il est essentiel de s’assurer que la
documentation technique survive a la phase institutionnelle de I'installation
(AIEA 2012). 1l serait prudent qu’elles soient aussi transmises aux archives
nationales de pays étrangers ayant une expertise dans la conservation de
documents, ainsi qu’a I'AIEA (AIEA 2017) et que le site devrait étre marqué
de facon a rester visible et lisible pendant plusieurs siecles (Trauth et al 1993
; IAEA 2017) afin de maintenir un avertissement aux visiteurs en I'absence de
tout contrdle institutionnel.

10.8 Période suivant la fermeture d’une installation d’évacuation des déchets

Bien qu'une période de controle institutionnel de quelques siécles soit
compatible avec des pratiques en cours ailleurs dans le monde et dans la
fourchette des limites plausibles (IAEA 2007), nous considérons qu’une
période excédant un siécle présente un risque inacceptable. En effet, la
demi-vie moyenne des empires est de I'ordre 220 ans (Arbesman 2011), soit
I'équivalent d’'un taux de défaillance de 27 % par siécle. Méme en 'absence
d'effondrement total de ['état, une période prolongée d'inaction des
institutions gouvernementales est des plus probables, surtout en I'absence
de risque imminent apparent. Pour cette méme raison, il est essentiel que le
site puisse cesser ses opérations de facon sécuritaire a n’'importe quel
moment de la phase opérationnelle avec un minimum d’interventions
supplémentaires.
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